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W KIELCACH

7G.8361.229.2013
Kielce, dnia 24 lutego 2014r.

DECYZ]JA nr 18/2014

Na podstawie art. 40a ust.1 pkt 4 i ust. 4-8 Ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowe]
artykutow rolno-spozywezych (tekst jednolity: Dz. U. z 2005r. Nr 187, poz. 1577 z pézn. zm.) oraz art. 104 § 1
Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2000r.
Nr 98 poz. 1071 z poin. zm.),Swietokrzyski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Kielcach

naklada na:
Di K. Golgbiewski Spolka Jawna Hurtownia Spozywcza ,WAFELEK A&D"
z siedziba w Czestochowie przy ul. Krakowskiej 45,
reprezentowana przez radce prawnego Pana Grzegorz Kowalczyka A

prowadzacego kancelarie radcy prawnego w Czestochowie przy ul. Krotkiej 29/31

kare pieniezna w wysokosci 1500 zI ( stownie: jeden tysiac pieéset zlotych )
za wprowadzenie do obrotu artykuléw rolno-spozywczych, tj.

s partii 800 sztuk $wiezych jaj z chowu klatkowego, klasy jakosci A, klasy wagowej L — duze, .
73g > masa 2 63g w cenie sprzedazy 4,30 zt za opakowanie zawierajace 10 sztuk, o lacznej
wartosci 344 zI, oznaczonej data miniamalnej trwatosci , bedacej jednoczesnie numerem partii
produkeyijnej 05.11.2013, wypordukowanych przez: Fermy Drobiu Aktiw Sp. z 0.0. Gostkow,
ul. Gléwnal5, 58-312 Stare Bogaczewice, Dystrybucja: HEMASZ 2 Szymon Wierze}e»:'skiﬂ 31-
231 Krakow, Ul. Bociana 4B,
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ze wzgledu na fakt, ze ww. partia nie spetnia wymagan jakoci handlowej okreslonej w art.4 pkt 1
Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 589/2008 = dnia 23 czerwea 2008r. ustanawiajgcym szczegotowe zasady
wykonywania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w sprawie norn handlowych w odniesieniu do jaj
(Dz.U. L. 163 z 24. czerwca 2008, 5.6 z poin. zm.) oraz deklaracji producenta zamieszczonej na
opakowaniu tym samym nie spelniajac wymagan okreslonych w art. 4 Ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r.
o jakosci handlowej artykutow rolno-spozywezych (tekst jednolity: Dz. U. z 2005r. Nr 187, poz. 1577 z pozn.

2m.) z uwagi na wykazany w toku kontroli 10,5% udziat jaj nizszej klasy wagowej.

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt. 2 Ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. 0 Inspekeji Handlowej (tekst jed-
nolity: Dz. U. 2009r. Nr 151, poz.1219) w dniach w dniach 15 - 16 pazdziernika 2013r. inspektorzy Wo-
jewodzkiego Inspektoratu Inspekgji Handlowej w Kielcach dokonali kontroli w placowce handlowej
L WAFELEK" w Jedrzejowie przy ul. Gowackiego 10 podlegajacej D i K. Golebiewski Spolka Jaw-
na,Hurtownia Spozywcza ,WAFELEK A&D" z siedziba w Czestochowie przy ul. Krakowskiej 45.

W toku czynnosci kontrolnych sprawdzono m.in. prawidtwos¢ zadeklarowanej w oznakowa-
niu klasy wagowej jaj w odniesieniu do wymagar art.4 Rozporzqdzenia Komisji (WE) nr 589/2008 z dnia
23 czerwea 2008y, ustanawiajgeym szczegotowe zasady wykonywania rozporzadzenia Rady ( WE) nr 1234/2007
W sprazwoie norm handlowych w odniesieniu do jaj (Dz. U. L. 163 z 24. czerwea 2008, 5.6 z poZn. zm.) oraz de-
klaracji producenta zamieszczonej na opakowaniu .

Oceny dokonano na miejscu, w kontrolowanej jednostce tj. placowce handlowej +WAFELEK”
w Jedrzejowie przy ul. Gowackiego 10, w obecnosci kierownika placowki P. Adama Rutkowskiego,
pezy pomocy wagi elektronicznej znajdujacej si¢ na wyposazeniu Inspekcji Handlowej z aktualnace-
cha legalizacji ,11113" o skali dokladnosci e=1g).

Zgodnie z zasadami okreslonymi w tablicy nr 3 zawartej w Polskiej Normie PN-A-
86503:1998 ,, Produkty drobiarskie.Jaja spozywcze” z ww. partii 800 szt. sztuk $wiezych jaj z chowu
klatkowego, klasy jakosci A, klasy wagowej L — duze, tj. 73g > masa 2 63g w cenie sprzedazy 4,30 zt za
opakowanie zawierajace 10 sztuk, o facznej wartosci 344 zl, oznaczonej data miniamalnej trwatosci ,
bedacej jednoczesnie numerem partii produkcyjnej 05.11.2013, wypordukowanych przez: Fermy Dro-
biu Aktiw Sp. z 0.0. Gostkow, ul. Cléwnal3, 58-312 Stare Bogaczewice, Dystrybucja: HEMASZ 2 Szy-
mon V\iierzejewski, 31-231 Krakow, Ul Bociana 4B — przewazeniu poddano 180 sztuk jaj . 18 opako-

% ; fas
wani'10 szt. w cenie sprzedazy 4,30 zt / opakowanie o facznej wartosci 77,40zt..
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Przeprowadzona ocena prawidtowosci zadeklarowanej klasy wagowej jaj — zadeklarowanej w

oznakowaniu, wykazata, ze w partii 180 sztuk jaj znajdowalo sie:

* 96 sztuk jaj o masie zgodnej z deklarowana tj. 73g > masa 2 63g,

e 84 sztuki jaj o masie odpowiadajacej nastepnej nizszej klasie wagowej, tj. 63g > masa
=53¢
Ocena prawidlowosci zadeklarowanej w oznakowaniu klasy wagowej przewazonej partii 180
szt. jaj wykazala, iz jaja 0 masie odpowiadajacej nastepnej nizszej klasie wagowej, tj. 63g > masa 2 53g
stanowity 10,5% na dopuszczalne 5%.

Uwzgledniajac tolerancje wagowe okreslone w art. 27 Rozporzqdzenia Komisji (WE) nr
589/2008 z dnin 23 czerwca 2008r. ustanawiajacym szczegdtowe zasady wykonywania rozporzqdzenia Rady
(WE) nr 1234/2007 w sprawie norm handlowych w odniesieniu do jaj zgodnie, z ktérym partie moga zawie-
rac nie wigcej niz 10% jaj klasy wagowej graniczacej z klasa zadeklarowana na opakowaniu, nie wigcej
4 jednak niz 5% jaj nastepnej nizszej klasy - oceniana partia jaj nosi znamiona zafatszowania i nie odpo-
wiada jakosci handlowej wedtug wymagan okreslonych w art. 4 w/w rozporzadzenia w odniesieniu
do deklaragji producenta zamieszczonej w oznakowaniu produktu, ze wzgledu na zawyzony udziat

1aj nizszej klasy wagowej.
8- = ‘Majac na uwadze powyzsze , pismem z dnia 14 listopda 2013r. Swietokrzyski Wojewaodzki In-

spek pekdji : andlowej w Kielcach poinformowat przedsigbiorce tj.

olebiewski Spélka Jawna Hurtownia Spozywcza ,WAFELEK A&D” z siedziba w
ie przy ul. Krakowskiej 45 - zwanego dalej ,strona” o wszczeciu postepowania
ego w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej na podstawie przepiséw ustawy o
vej z tytutu wprowadzenia do obrotu produktu o niewtasciwej jakoséci handlowej —
owanego, jak rowniez poinformowal strone o przystugujagcym prawie do zapoznania sie
M a takze do wypowiedzenia sig co, do zebranych dowoddw i materiatéw w kazdym stadiu'm

Strona skorzystala z przystugujacych jej uprawnien i pismem z dnia 22 listopada 2013
rego wplyw do WIIH w Kielcach odnotowano w dniu 28 listopada 2013r.) dzialjac przez

-

onego pelnomocnika zlozyla wyjasnienia na okolicznos¢ stwierdzonych w toku kontroli

W wmm wystgpieniu strona analizuje dyspozycje wyrazone w przepisie art. 3 ustawy o
e handlowj artykulow rolno-spozywczych (Dz.U. Z 2005r. Nr 187 poz. 1577 ze zm,) i dowodzi
S tokrzyski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej dokonat niewlasciwej subsumpcji
zeniu przedmiotowego postepowania. W ocenie Swigtokrzyskiego Wojewodzkiego
2 Inspekcji Handlowej nalezy odrzucic twierdzenia strony w tym przedmiocie. Przytoczona
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przez strong tres¢ przepisu art.3 pkt 10 b i ¢ stanowi, iz ustawodawca za rtykut rolno-spozywczy
zafalszowany uznaje m.in. produkt w oznkowaniu ktorego podano nazwe niezgodng z przepisami
dotyczacymi jakosci handlowej poszczegolnych artykutdow rolno-spozywczych albo niezgodng z
prawda lub w oznakowaniu ktérego podano niezgodne z prawda dane w zakresie (...) zawartosci
netto lub klasy jakosci handlowej.

Biorac pod rowage powyzsze, po wnikliwej analizie materialu dowodowego zgromadzonego
w sprawie, Swigtokrzyski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Kielcach, majac na uwadze
ochrong interesow konsumentéw, nie znajduje podstaw do umorzenia postepowania w
przedmiotowej sprawie.

Zgodnie z art. 40a ust 1 pkt 4 Ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o jakosci handlowej artykutéw rolno-
spozywezych kto wprowadza do obrotu artykuly rolno — spozywcze zafalszowane podlega karze pie-
nigznej w wysokosci nie wyzszej niz 10% przychodu osiagnietego w roku rozliczeniowym poprzedza-
jacym rok natozenia kary, nie nizszej jednak niz 1000 zt.

Artykut rolno - spozywczy zafalszowany w rozumieniu art. 3 ust. 10 w/w ustawy to produkt,
ktérego sklad jest niezgodny z przepisami dotyczacymi jakosci handlowej poszczegdlnych artykutow
rolno — spozywczych, albo produkt, w ktérym zostaly wprowadzane zmiany, w tym zmiany dotycza-
ce oznakowania, majace na celu ukrycie jego rzeczywistego skladu lub innych wiasciwosci, jezeli nie-
zgodnosci te lub zmiany w istotny sposob naruszaja interesy konsumentéw, w szczegolnosci: jezeli
dokonano zabiegow, ktére zmienity lub ukryly jego rzeczywisty sktad lub nadaly mu wyglad produk-
tu zgodnego z przepisami dotyczacymi jakosci handlowej, czy tez w oznakowaniu podano nazwe nie-
zgodnag z przepisami dotyczacymi jakosci handlowej poszczegdlnych artykutéw rolno - spozywczych
albo niezgodna z prawda, czy tez w oznakowaniu podano niezgodne z prawda dane w zakresie skifa-
du, pochodzenia, terminu przydatnoéci do spozycia lub daty minimalnej trwatosci, zawartosci netto
lub klasy jakosci handlowej.

Pod pojeciem obrotu rozumie¢ nalezy zgodnie z art. 3 pkt 4 w/w ustawy czynnosci w rozu-
mieniu art. 3 pkt 8 Rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia
2002r. ustanawiajacego ogdlne zasady i wymagania prawa Zywnosciowego, powotujacego Europejski Urzqd ds.
bezpieczenstioa Zywnosci oraz ustanawiajacego procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz. Urz. WE L
31 z 01.02.2002). Rozporzadzenie to w art. 3 pkt 8 definiuje pojecie ,wprowadzenie na rynek”, co
oznacza posiadanie zywnosci lub pasz w celu sprzedazy, z uwzglednieniem oferowania do sprzedazy
lub innej formy dysponowania, bezplatnego lub nie oraz sprzedaz, dystrybucj¢ i inne formy dyspono-
wania. W przedmiotowej sprawie podmiot kontrolowany jest zgodnie z w/w przepisami wprowadza-

jacym do obrotu.
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W zwigzku z art. 40a ust 1 pkt 4 ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno - spozywczych biorae
po uwage art. 40a ust. 5 w/w ustawy Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos¢
kary uwzglednia stopien szkodliwosci czynu, stopien zawinienia, zakres naruszenia, dotychczasowa
dzialalnos¢ podmiotu dziatajacego na rynku artykutow rolno - spozywczych a takze wielkos¢ jego ob-
rotow.

Analizujac wskazane wyzej przestanki wymiaru kary nalezy stwierdzi¢, ze wprowadzenie do
obrotu produktu zafalszowanego stanowi najwyzszy stopien szkodliwosci czynu. Zastosowane ozna-
kowanie produktu przekonuje, iz konsument ma do czynienia z produktem zawierajacym jaja klasy
wagowej L, podczas gdy w rzeczywistosci w opakowaniu znajduja si¢ jaja nizszej klasy wagowej (o
nizszej zawartosci netto). Odnoszac si¢ do stopnia zawinienia stwierdzi¢ nalezy, ze wykryte nieprawi-
dlowosci dotycza oznakowania produktu oraz jego zawartosci netto co oznacza, ze powstaly one na
etapie produkcji. W zwiazku z tym podmiot kontrolowany tj. wprowadzajac do obrotu parti¢ jaj byl
nieswiadomy ze partia ta nosi znamiona zafalszowania - cho¢ powinien i mogl to przewidziec.
Uwzgledniajac dziatalnos¢ kontrolowanego podmiotu na rynku nalezy stwierdzi¢, ze D i K. Gole-
biewski Spotka Jawna, Hurtownia Spozywcza ,WAFELEK A&D” z siedziba w Czestochowie przy
ul. Krakowskiej 45 jest profesjonalnym podmiotem prowadzacym dzialalnos¢ w zakresie sprzedazy
artykutow spozywczych , jak dotad tut. Inspektorat nie prowadzil w stosunku do niego postepowan
dotyczacych jakosci handlowej artykutéw rolno - spozywczych.

Swietokrzyski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej w Kielcach w zakresie wymiaru
kary nie uwzglednil wielkoséci obrotow strony wobec faktu nieudzielenia przez strong takich informa-
cji — pomimo skierowania przez Swietokrzyskiego Wojewédzkiego Inspektora stosowanego pisma z
dnia 14 listopada 2013r. Przy orzekaniu kary Swigtokrzyski Wojewddzki Inspektor odnidst sie takze
do art. 17 ust. 2 Rozporzqdzenia (WE) Nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2002
r. ustanawiajgcego ogolne zasady i wymagania prawa Zywnosciowego, powotujgcego Europejski Urzad ds. Bez-
pleczenstwa Zywnosci oraz ustanawiajacego procedury w zakresie bezpieczensta Zywnosci, ktory stanowi, iz
zastosowana kara powinna by¢ skuteczna, odstraszajaca oraz proporcjonalna. W zwiazku z tym zasto-
sowany srodek powinien by¢ wiasciwy dla osiagniecia zaktadanego celu oraz najmniej uciazliwy.

Majac na uwadze powyzsze nieprawidlowosci nalezy stwierdzic, ze zakwestionowana partia
j2] nosi znamiona zafatszowania i nie odpowiada jakosci handlowej okreslonej w przepisach o jakosci
handlowej lub deklarowanej przez producenta co narusza przepisy art. 4 ust. 1 i art. 6 ust 2 ustawy o
Jakoscr handlowej artykutow rolno- spozywezych i daje podstawe do natozenia kary pienigznej. Biorac pod
rozwage wszystkie okolicznosci sprawy przyjeto do zastosowania mozliwie niski wymiar kary pie-

Wobec powyzszego nalezalo orzec jak na wstepie.
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POUCZENIE

i Zgodnie z art. 127 § 112 oraz art. 129§ 112 Kodeksu postepowania administracyjnego stronie
postepowania stuzy odwotanie od niniejszej decyzj do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw. Odwolanie nalezy wnies¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji za
posrednictwem Swietokrzyskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w Kielcach,
ul. Sienkiewicza 76, 25-001 Kielce.

2 Zgodnie z 40a ust. 6 i 7 ustawy o jakosci handlowej kary pienigzne stanowia dochéd budzetu
panstwa isa wptacane na rachunek bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej

w Kielcach: NBP_0/0 KIELCE 42 1010 1238 0804 2222 3100 0000. Termin zaplaty kary pieni¢znej

wynosi 30 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna. 7
3. Do naleznosci pienigznych nie uiszczonych w terminie stosuje sie odpowiednio przepisy
dziatu 11 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997.r — Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z 2005r. Nr 8,

poz. 60, z pozn. zm.)

Mariusz Burchart

Otrzymuja:
1. Di K. Gofebiewski Spétka Jawna,Hurtownia Spozywcza JWAFELEK A&D” z siedziba w
Czestochowie przy ul. Krakowskiej 45,
2. Penomocnik strony — Pan Grzegorz Kowalczyk. Kancelaria radcy prawnego, 42 — 200

Czestochowa, ul. Krotka 29/31.

3. Ala



